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VAD AR
FRED..?

Vad ar krig? Vad ar fred? Vad
ar fred med Jorden? Ar det en
och samma fraga? Och ar det
en fraga, eller flera?

| boken "Att déda en

manniska" av Bjérn Hagberg
och Martin Widman forsoker
de spara upp det forsta kiget i
mansklighetens historia, och
stalls infor flera svara fragor:
vad ar egentligen ett krig? Hur
ska vi definiera det? Vem ska
definiera det? Nar borjar nat
och ar det méjligt att avsluta
nat som ar paborjat for lange,
lange sedan? Vem ar det som

FRAN REDAKTOREN -

deltar i ett krig och vilka behodvs
for att de ska kunna gora det?
Vad slags materiell standard
behovs, vad slags teknologi?
Vad slags kultur , med vilka
varden och varderingar? Och,
kanske viktigast av allt, vilka
andra fragor i vart samhalle ar
beslaktade med (och kanske
outplanligt sammankopplade
med) fragan om krig?

| den har utgavan av
Forstaelserum forsoker vi glutta
lite under tacket pa fragor om
krig och fred, som ar ett tema
som har diskuterats mycket i
varlden i ar. Artiklarna bygger
vidare pa samtalen vi hade pa
sommartraffen 2022 i
Svagadalen, som hade just
med Jorden” som tema.

Linda Ellegaard Nordstrom tar
utgangspunkt i Elin Wagners
fredsfilosofi och undrar vilka
andra fragor som har med
fredsfragan att gora? Mikael
Jedhamre stéller frdgan om vi
kan vi ha fred med manniskan
utan att ha fred med Jorden?
Pontus Ortendahl undrar vad
vart forstaelserum har med
frdgor om krig och fred att géra?
Och Janna Krum undrar om fred
alls kan finnas i vart
forstaelserum? Sa finns det lite
annat smatt och gott att lasa i
den har utgavan, som
Anna-Lena Bohlins reflektioner
om sommartraffen, ekopoesi,
recension av en ny bok om

"Fred féorutsagbarhet osv.

God lasning!
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JORDEN?
LiINDA ELLEGAARD
NoRDSTROM™

Nar jag haller introduktionsférelasningar om ekofilosofi brukar
jaginleda med att tala om Elin Wégner. Kanske var hon den
forsta ekofilosofen i Sverige? Elin Wagner var intresserad av att
forsta hur olika fragor hanger ihop, och hon forsokte att ga pa
djupet i sina reflektioner och efterforskningar. Det ar ett
forhallningssatt som jag inspireras av for ekofilosofiska
reflektioner.

De sista 20 aren som forfattare och journalist forsokte Elin Wagner
att satta ett gemensamt ljus pa fragor om kvinnors frigorelse,

fortrycket av de icke-manskliga delarna av naturen och fredsfragan.
Hennes ansats var; gar det att forsta mer om dessa fragor om en
tittar pa dem tillsammans? Har tanker jag att Elin Wagner tydligt
hade sina perspektiv, som ar exempel pa, men sdklart inte de enda
perspektiv som finns inom ekofilosofin. Snarare ér det en av amnets
styrkor; att en mangfald av perspektiv far finnas, understkas och
bidra till fordjupad forstaelse.

Elin Wagner var engagerad i fredsarbete under forsta varldskriget,
bland annat Fredssondagen den 27 januari 1915 - da en mangd
kyrkklockor ringde for fred pa ett utsatt klockslag. Jag tycker att det
ar uppmuntrande att ldsa om hur hon omsatter sina tankar om att
bygga en fredlig varld till konkret handling. Att gd in i en fraga med
hela sig sjalv - bade i tanke och handling - som jag uppfattar att Elin
Wagner gjorde - ar ocksa att utsatta sig for risken att bli hanad och
besviken - vilket hon vid ett flertal tillfallen ocksa blev. Hon skriver
pa flera stallen om smartan och bedrévelsen i detta - men att
samtidigt ser hon ingen annan vag - hon kan inte annat an att félja
sin Overtygelse. Som jag uppfattar det handlar det fér henne om att
ta sig sjalv pa allvar - som manniska - det handlar om vardighet och
att svara an pa varlden i det en moter.

Under mellankrigstiden fortsatte Elin Wagner att pa olika satt arbeta
med fredsfragan, bade nationellt och internationellt. Hon menade
att ett aktivt forebyggande arbete behdvs; fred ar inget passivt utan
nagot som aktivt behdver levas varje dag. En liknande tankegang
formulerades och utvecklades senare av hos Johan Galtung, som var
student hos Arne Naess och senare var med om att grunda det
multidisciplindra amnet freds- och konfliktforskning. Johan Galtung
var inspirerad av Gandhis freds- och icke-valdsfilosofi, manga
kanner nog igen Gandhis devis “det finns ingen vag till fred. Fred ar
vagen". Denna devis utvecklades av Johan Galtung, som menar att
“fred ar franvaro av vald”. Vald kan ske pa bade ett personligt plan
och strukturellt - det ar en del av kulturen. Den vasterlandska
kulturen ar en valdskultur konstaterar Johan Galtung. Det
strukturella valdet ar inbyggt i systemet och ar pa manga satt
osynligt. Darmed bevaras ojamlikheter i olika gruppers
forutsattningar och majligheter till liv. Jag menar att dessa
begransningar och ojamlikheter galler bade méanniskor och de

andra delarna av naturen; vaxter, insekter, djur, alvar m.fl.



Mer preciserat sager Johan Galtung att vald ar att inte fa
sina yttre och inre centrala livsbehov uppfyllda eller att
dessa hotas. Fred ar da att fa tillfredsstalla sina
manskliga basbehov. Dessa basbehov definieras som
Overlevnad och valfard (yttre materiella behov), frihet
och identitet (inre behov, icke-materiella) samt slutligen
ekologisk balans (jag ar tveksam till ordet balans, jag
uppfattar den levande varlden snarare som en process i
standig rorelse av konflikt och samarbete, inte nagot
som kan nd jamvikt eller balans. Men kanske ar
intentionen framst peka pa behovet av att inte forstora
forutsattningarna for den levande varlden att vara just
levande, snarare an att gora en ontologisk definition av
hurdan varlden ar).

Nar andra varldskriget brot ut med stegrat teknokratiskt
valdsutévande blev Elin Wagner, bland manga andra,
djupt bedrévad. | boken “Fred med jorden” skriver Elin
Wagner och Elisabeth Tamm om kopplingen mellan
industrijordbruk och automatgevar, hon ser kriget som
en forlangning, ett ytterligare steg i industrialismens
mekanistiska valdsutévning mot livet. Elin Wagner
utvecklar denna tankegang ytterligare i boken
Vackarklocka, som utkommer 1941. Hon skriver dar:

"Soldaterna besprutar de storsta fienderna med kulor,
lantmannen besprutar de minsta fienderna med sina
kemiska I6sningar. Bada delarna dr ett hopplost foéretag.
Bespruta ett fiendefolks soldater till déds och en oumbdrlig
del av den mdnskliga familjen

har undergdtt en behandling vars féljder ingen kan
berdkna. Bespruta vinstockens parasiter och man dédar
livet i jorden under den utan vilket vinstocken inte kan leva.
Det finns inga skadedjur.”

Vad skulle Elin Wagner sdga om var tid idag? Hon skulle
nog ha blivit bestort dver hur krigen och konflikterna
avlost varandra. Samtidigt kanske hon skulle ha blivit
upplyft 6ver att lasa artiklar fran freds- och
konfliktforskningen, ta del av nya rén om jordens
mikroliv och steg som tagits for jamstalldheten.

Men sjalva grundfragan, vad skulle Elin Wagner sagt om
den? Jag tror att hon skulle sagt att fragan om fred med
jorden inte ar mojlig utan fred mellan manniskor, och
tvartom. Det leder mig i nasta steg till fragan; ar fred
mojlig i vart forstdelserum? Eller ar det strukturella
valdet mot allt levande sa djupt inbaddat i det
vasterlandska forstaelserummet att det inte kan brytas
ut ur det? Samtidigt rymmer vart forstdelserum sa
mycket mer, s mycket som ar vackert och karleksfullt.
Det kokar ner till fragan; ar valdet eller karleken den
starkaste konstituenten i vart forstaelserum? Ar fragan
om fred meningsfull utanfor vart forstaelserum?

Elin Wagner skriver i tidskriften Idun den 30 maj 1936 om hur hon summerat
vad hon lért sig de senaste 24 timmarna. Hon skriver att hon inte lart sig
nagot vasentligt nytt om manniskorna, och fortsatter;

“Men jag ldrde mig en dag ndgot nytt om trdd. Biologilektionen fortsatte den
dagen over lunchen. Vi talade om tridd som om de varit mdnniskor eller kanske
som om de varit héttre dn mdnniskor, vilket de kanske dro. Jag fick Idra mig
exempel pa deras klokhet, forutseende och ekonomiska forstand. Ty om héosten,
innan,bladen skola vissna och :.’.'-" dra de in en del viktiga dmnen vilka de haft
bladen under vintern och | gsta var. Men att
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Jag laste en intervju for en tid sedan med en riksdagsledamot fran
Sverigedemokraterna. Han sa att det ar en sjalvklarhet att vi - i var
kultur - ar i konstant krig med naturen, det skulle inte kunna vara pa
nat annat satt. All mansklig civilisation, menade han, handlar om att
skarma oss fran naturen, som vill déda oss och vara barn - och att
skapa en plats dar vi kan leva i fred (fran naturen). Att vara manniska
ar att ta avstand fran naturen och skapa kultur. Vi &r dessutom den
starkare parten, och har darfor ratt (och skyldighet!) att dominera alla
andra arter har pa Jorden. Vi har ocksa valsignats med intelligens,
som gor att vi ar battre pa att vara ekologiska och ta miljomassiga
hansyn an naturen ar sjalv.

Ibland tror jag sverigedemokrater ar battre pa att satta ord pa saker i
var kultur - och vara arliga med var var kultur ar och vill - an manga
andra av oss. Pa ett lite trakigt satt, kanske - men det ar ju ofta sa att
"nar dararna talar” sa ska vi lyssna extra noga, for da kan vi lara mest
om oss sjalva.

Hur manga fragor ar fred?

Vi tanker garna pa fred somenfraga, som motsatsen till (eller
avsaknaden av) krig. Krig ar krig och fred ar fred, de ar tva oavhangiga
storlekar och den ena kan inte finnas dar den andra tillats vaxa sig
stark. Vi tanker ju gérna s3, i vart forstaelserum, att fragor (ja, allt vi
har att géra med) har sin motsats, som bada exkluderar varandra.
Natt/dag, morker/ljus, svart/vitt. Nanting ar braellerdaligt, det far inte

i — — =k = = vara bagge delar samtidigt. Det har kallar vi dualistiskt tdnkande, eller
= . : 2 dikotomier. Elin Wagner forsokte bryta med det har tdnkandet, i sin
R e v bok Véckarklocka (1941). Har foreslar hon att fredsfragan ar beslaktad

med andra fragor, som kvinnofragan och fragan om ett ekologiskt
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— ——— ' : e : : satt att leva med Jorden.Hon sager att det ar desamma
= 3 T & B — == mekanismerna som skapar grogrund for fortryck av kvinnor och
N erA FRE D UTA N : z : exploatering av Jorden som skapar forutsattningarna for krig. Vi kan
s == s g inte l16sa dem som enskilda fragor, men maste se dem som ett
lapptacke som underbygger varandra. Sa vi maste tanka pa alla dessa
HA FRE D " E D ‘ fragor samtidigt, om vi ska kunna I6sa nan av dem.

» S : = e Vi tanker ocksa garna att krig och fred ar fragor som gar att I6sa inom
= ""‘ ~ ramarna for var kultur. Vi bara skruvar lite pa fastena, fixar ett par
J 7 YR l\‘/ muttrar har och dar, rattar till ndgra tavlor som hanger I6st (eller
0 RD E N e C’/a snett) och slanger pa lite fargklattar har och dar, sa har vi l6st
. problemet. Vare sig vi kallar muttrarna, och fargklattarna fattigdom,

: : rasism eller kapitalism (eller tusen andra saker) lever vi i en stilla
; = reas: konsensus att det ar sjalvklart att vi kan reda upp i den har harvan
" I KA E L E D H ‘ i E inom ramarna fér var kultur. Och kanske ar det sd. Kanske racker det
V-8 i \ med att vi |6ser en fraga i taget, eller férandrar pa vissa delar av
P o ' < AR ramverket, sa har vi freden i hand som Gud i en liten lada. Men vad
~ y e om det ar sjalva kulturen - eller férstaelserummet, som vi brukar
kalla det i det ekofilosofiska - som ar problemet? Kanske maste vi

grava annu djupare i fragorna for att upptacka vad grunderna ar till
krig - och fred?




Forstaelserum och hur vi férdjupar fragorna

Och har kan vi komma till riktigt spannande saker. Fér
var borjar egentligen fragor om krig (eller kvinnosyn
och ekologiskt - eller icke - jordbruk)? Ar de helt
slumpmassiga, och det ar bara en tillfallighet att vi lever
i en kultur som ar sa starkt praglad av alla dessa? Har
de sitt ursprung i helt slumpmassiga omstandigheter,
som har lett oss hit i vart samhalle i dag, praglat som
det ar inte bara av krig och fortryck av kvinnor - och
Jorden - men av tusentals andra knutar som &r svara
att 16sa upp i? Vad om det skulle visa sig, vid en
narmare titt, att det har lapptacket ar annu stérre? Att
det ar manga fler fragor som hanger ihop med fragor
om krig och fred - kanske oandligt manga?

Vi brukar ju saga i ekofilosofin att vi alla i var kultur
lever i ett sarskilt forstaelserum, som harettsatt att se
pa, leva med och gestalta varlden. Och det har ar en
viktig plats att borja pa, for om det ar sant (som vi
tanker det ar) sa finns det ju ocksd andra mojliga satt
att se pa, leva med och gestalta varlden. Historiskt, och
ocksa i dag. Varlden vi lever i bestar av olika
forstdelserum, som alla har sitt satt att se pa, och
gestalta varlden. Och vart forstdelserum, som alla
forstaelserum, bygger pa idéer om hur varlden ser ut,
och hanger ihop. Dess barande idéer, sa att saga.

For vad har var kultur - eller kanske vart forstaelserum
- egentligen for barande idéer? Jag skulle vilja havda att
den syn pa varlden som sverigedemokraten gav uttryck
for i intervjun tidigare inte ar sa knasig som den kanske
later. Alla vara stora varldsreligioner, var vetenskap -
och kanske sarskilt humanismens ideal - bygger pa just
det har sattet att se pa varlden.Yitzhak Melamed
beskriver humanismen som bestdende av tre teser, dar
manniskan (1) har ett unikt varde, som andra varelser i
naturen inte har, (2) har ett unikt perspektiv, som
tillater henne att forsta naturen battre an den sjalv och
(3) har en essens, som berattigar hennes position som
harskare 6ver varlden.

Liknande teser kan vi latt hitta i t. ex. kristendomen,
hinduismen och andra varldsreligioner. Och vad
vetenskapen anbelangar racker det kanske att dra fram
Aristoteles idé om naturens stege, Descartes tanke att
naturen ar en liv- och sjallés utstrackt form, som
manniskan med sin tankekraft ska lagga under sig?Eller
Francis Bacons forslag att vi ska lagga naturen pa
strackbanken for att pina ur henne sina hemligheter (sa
att vi far tillgdng till dem)? Det ar samma gamla historia
som pa Protagoras” dagar, da han utbrot: "Manniskan
ar sannerligen alltings matt!”
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Paus 1: "Trddgardar och nazister"

Jag dr ldrare, och tar ofta ut mina elever i skoltrddgdrden
fér att Idra dem att odla gronsaker. Vi brukar bérja med
vitlok pd hosten, och sdtta fron inomhus tidigt pd varen for
att kunna sdtta ut plantor innan sommarlovet. Och sa
behéver vi forstds gora allt annat som hér trddgdrdsodling
till - som att markbereda, rensa ogrds osv. Och jag har
alltid minst en elev (de dér som dr lite kiuriga, och tdnker
pa saker som inga andra gér) som fragar - sdrskilt om vi
just har lést historia: "Varfér mdste vi rensa ogrds? Ar inte
det samma idé som nazisterna hade, som ville rensa uts.
k. svagare mdnniskor? Ar inte att rensa ogrds
socialdarwinism i praktiken?”

Jag diskar den fragan, fér den visar att jag har elever som
ténker. Och svaret? Tja, svdrt att sdga. Ar det ndn skillnad
pa att rensa ogrds och nazisternas “utrensning” av judar,
kommunister, bégar, romani och folk med
funktionsvariationer? De flesta skulle nog séga att det ér
att ta i lite, men jag tdnker dndd fragan visar pa ndt viktigt.
Fér dven om det dr svdrt att jdmféra praktiker pd sé olika
nivéer, dr inte tanken dndd densamma - idén om svaghet
och styrka, om renhet, om makt och hierarkier, om
mdnniskan (som sverigedemokraten sa i intervjun) som
hérskare 6ver Jorden? Ar det inte samma tanke som har
propagerats av religiosa tdnkare, vetenskapare och
humanister (for att inte tala om kapitalister, rasister och
kolonialister) i vart férstaelserum sedan flera tusen dr
tillbaks?

Kanske dr det sa att nazister (och andra fascister) har
“forstatt” nanting essentiellt om vart forstdelserum, som vi
inte har (eller vill) se? Ar de, sé att sdga, "bést i klassen™?
Inte pad ett positivt sdtt, alltsG - men, som sagt, det dr ofta

vdrt att lyssna pa “ddrarna”, for de kan ofta Idra oss
(ibland ovélkomna) sanningar om oss sjdiva.

Fér det dr vdl samma forstdelserum som krigar i Ukraina
som forstor virlden? Eller, det hdnder dndd i samma
férstaelserum. Och néir jag sdger det, sG menar jog att
Ryssland och Europa/USA sdklart befinner sig i samma,
stora férstaelserum (for att inte tala om Kina/Indien, och
storre delen av vdrlden i dag), ddr krig ér en del av det sdtt
vi gestaltar vdrlden pa. Krig skulle i sa fall finnas for att vi
vdljer att gestalta vdrlden pad det sdttet. Och vilket sdtt
skulle det nu kunna vara?

Paus 2: Sviird och plogbillar

Hdr skulle vi ocksd kunna se pa den s. k. plogbillsrérelsen,
som startades som ett svar pd upprustningen av
atomvapen i Storbritannien pa 1980-talet.

Namnet dr en pastisch pd det gamla bibelcitatet om att fred i
vdriden far vi forst ndr vi smider om alla svdrd till plogbillar. D&
skulle vi inte Idngre ha instrumenten for att kriga, dr tanken.
Men dr plogbillar pa ndt sitt mer instrument for fred dn svard?
Vad ér plogens funktion? Att slita och riva i jorden, och vinda
om pd lager som skadar (och dédar!) miljontals av daggmaskar,
insekter och mikroorganismer. Och varfor da? For att vi, i var
kultur, ska kunna odla var mat i den jorden.

Vad ar krig - egentligen?

For vad ar krig ett uttryck for - egentligen? Vi kan se, av
arkeologiska och antropologiska faltstudier, att krig
(som vi kénner det, som storskaligt vald mellan tva
jambordiga - eller inte - parter) har sitt ursprung i
sjalva var kulturs fodelse, runt den s. k.
jordbruksrevolutionen fér ca. 12 000 ar sedan. Skulle vi
kunna saga att fréet, ja sjalva grogrunden, till krig finns
i var jordbrukskultur? Eller ar det for enkelt och
lattvindigt? Maste vi kasta in fler fragor?

Vad har krig med vart satt att se pa demokrati att
gora? (Kan vi rosta fram fred?) Med vart satt att se pa
hierarkier och makt? (Vem har makt dver freden?) Pa
land och dgande? (Vem kan &ga freden?) P4 mangfald?
(Kan transfobi skapa fred?) Pa férutsagbarhet? (Kan vi
forutspa krig?) Pa sanning? (Ar krig sant?) P4 teknologi?
(Ar krig en teknikalitet?) P& estetik? (Ar krig vackert?) P&
rationalitet? (ar krig rationellt?) Pa subjekt, individ och
identitet? (Kan JAG skapa fred, om jag bara
onskar/tror/tanker/ber/mediterar tillrackligt hart?)

Ar kapitalism krig? Rasism? Kolonialism? Eller &r de
bara symptom pa att nat inte star ratt till i kungariket
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Danmark?

Ar det krig nér svenska staten gar in och beslutar att
uppratta gruva i Gallok? Nar vi sprider kalhyggen 6ver
de sista skogarna i Sverige, och upprattar nya
tradakrar? Nar vi bygger ut de sista alvarna och dédar
Ostersjén? Nar vi skjuter den sista vargen? Na&r
regnskogen i Amazonas brinner, och tundran i Sibirien,
och halva Australien star i lagor (eller blir "invaderat” -
vilket ord! - av hundratusentals rattor)?

Kanske. Kanske inte. Svaren pa dessa fragor kanske
inte ar det som ar viktigast har, men att vi staller dem.
Och forsoker leva oss in i att kanske, kanske har de nat
med saken att gora. For hur manga fragor ar
egentligen krig? Ar det en eller flera? | s& fall, hur
manga? 0Oandligt manga? Var ryms de, i sa fall? Ar det
mojligtvis i den har mangslungna idén om
forstdelserum? Vad skulle det i sa fall betyda? For hur
vi angriper fragorna, och svarar pa dem.

Och det har ar en viktig plats att borja pa, for om det
ar sant sa betyder det att det ocksa finns andra mojliga
satt att se, leva med och gestalta varlden pa. Historiskt,
och ocksa i dag. Varlden vi lever i bestar av olika
forstdelserum, som alla har sitt satt att se pa, och
gestalta varlden. Vad har de att lara oss, eller vad kan
vi lara om oss sjalva av att se pa dem?

Ar det sa att vi ska behdva en sverigedemokrat for att
vi ska lyckas se pa oss sjalva pa ett nytt satt? | sa fall ar
det kanske bara att ta av sig hatten och saga tack for
tipset.
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Ofta fragas det efter vad vi skall géra. Som en underliggande
sjalvklarhet forutsatts att svaret riktas till en individ eller
grupp av individer. Tanken pa en manniska som en fran
hennes omgivning avskiljbar enhet som fattar beslut och
genomfor handlingar ar narapa cementerad i de flesta
sammanhang i var tids diskussioner. Kanske ligger hari en
stark begransning av forutsattningar for en djupgdende
analys av orsakerna till den miljé-och kulturkris manga menar
just nu pagar.

Kanske ar denna underliggande och i stor utstrackning dolda
premiss avgorande for analysernas utgang.

Forstaelserum

| forstaelserummet ingdr alla de faktorer och férutsattningar
som leder till interaktion och konstituering av en omvarld.
Regndropparnas fard fran hav till hav genom mangder av
metamorfoser, deras form, massa, utseende, skdnhet,
livgivande och forstorelsekraft (etc, etc) ar bara en del av
forstaelserummet da vattendroppen inverkar pa forstaelsen
av varlden och leder till aktivitet. | princip kan allt inga i ett
forstaelserum men vilka delar ar det som ar mest paverkar
interaktionen med varlden?

Ekofilosofin uppstod i mitten av 1900-talet som en reaktion
pa upplevelsen av en existerande global miljokris och dess
samband med en motsvarande kulturkris. Att forsta
miljokrisens omfattning och att hitta kulturkrisens
epicentrum och forsta dess innebérd och rotter blev en
central uppgift.

Tva perspektiv har varit sarskilt framtradande. Dels att ha
fokus pa manniskans samspel med sin omgivning och hur
den gestaltar och har gestaltat sig i olika kulturer och
tidsaldrar. Upplevelsen av att var sk moderna vasterlandska
kultur har haft det mest 6desdigra inflytande pa natur och
miljé har gjort att stort intresse har riktats mot en analys av
denna. Intresset for andra kulturer har framst handlat om att
fa kunskap och inspiration till alternativa forhallningssatt som
kan ligga till grund for en revision av var kulturs paverkan pa
sin omgivande milj6. Under senare tid har emellertid ocksa
andra varelsers livssatt och livsrum uppmarksammats. Alen
och blackfisken har gett inspiration och kanske vackt minnet
av fortrangda delar av vart ursprung.

Med inférande av FORSTAELSERUM i ekofilosofin vill vi ta ett
vidare grepp pa miljo- och kulturkrisens orsaker. Vi vill
identifiera de faktorer som ingar i en varelses forstaelse av
varlden och férsoka forsta deras betydelse for interaktionen
med omvarlden.




Av givna skal har vi mest fokuserat pa manniskans
forstaelserum. Nar vi fatt en bild av det som ingar i
ett speciellt forstaelserum och hur dess olika
bestandsdelarna paverkar interaktionen med
omgivning har vi battre férutsattningar for att veta
vad som ar centralt att paverka for att samspelet
skall forandras. Miljoproblemens rotter skall hittassa
att krafterna for forandring kan agnas at de
grundlaggande orsakerna. Att slacka de akuta
branderna ar givetvis viktigt och maste goéras men
effektivt kan det bara ske genom att man ar soker pa
att man inte har bensin i brandslangarna.
Ekofilosofin kompletterar alltsa de akuta
miljdinsatserna men dess viktigaste mal ar att
angripa brandernas innan ldgorna flammat upp sa
att nya inte uppstar igen med samma kallor.

Nar vi frdgar oss om hur valdet i Butja kunde ske ar
det latt att forfalla till enkla svar, svar som kanske
kanns uppenbara. Men om vi beaktar den serie av
liknande handelser som féljt genom historien och
fragan ar: hur skall vi férhindra nya upprepningar ar
frdgan mer omfattande men annu mer viktig. Hur
kunde helt vanliga familjefader efter ndgra dagars
traning skjuta sma barn som héll i sina modrar
hander? Hur kunde hogt en utbildade
vetenskapsman och nobelpristagarearbeta med att
uppfinna en giftgas som anvandes under férintelsen.
Hur kunde samme vetenskapsman forst uppfinna
metoder for att producera konstgddsel for att sedan
forfasa sig 6ver jordens undergang i dédande
gronska? Hur kunde manga av den tidens mest
framstaende forskare agna sig at att uppfinna
redskap for att forgora allt levande? Listan kunde
goras oandligt lang men exemplen ar tillrackliga for
att inse behovet av djupgdende analys, som inte
stannar

vid ett férfasande eller férddmande utan som syftar
tillen forstaelse av skeendena och som kan hitta
rétterna till allt det som hotar jordens framtid och
skadar kanske dodar manniskans vardighet.

For ekofilosofin ar det uppenbart att dagens
miljéproblematik har starka samband med
grundlaggande bestandsdelar i vart kollektiva
forstaelserum. Hit hor, som jag antydde i
inledningen,vart satt att begreppsliggora var existens
i varlden. Att dela upp varlden i ett jag som forhaller
sig till nagot annat har redan det en ansats till
alienation - frammandegdrande inbyggt i sig.
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Att det ar en icke nddvandig distinktion tanker inte sa
manga pa. Men fundera ett tag pa om vi inte gjorde
den. Om vi inte handlar i ett forstdelserum utanutan
ingdr i det pa samma satt som allt annat. Manga
kulturer tror jag har varit nara en sadan uppfattning
och handlat pa helt annat satt. Att dela upp
manniskan i kropp och sjal eller ande ar ocksa en
godtycklig konstruktion som far stora foljder for var
sjalvuppfattning och vardering av annat levande.
Hopis tankte i andra banor och animistiska kulturer i
ytterligare andra - med helt andra féljder for sig och
sin omgivning. Hur kan det komma sig att en och
samma kultur kan saga sig alska naturen och
samtidigt dgna sig at att forgora den. Hur kan
vetenskap som grekerna tankte skulle hjalpa oss

att battre leva i harmoni med naturen ge oss redskap
for att ddda den? Hur kan de sk stora
kulturframstegen som skriftsprak bidra till att kvava
de muntliga uttrycksmedel som f6ljt manniska i
artusenden? Hur kan konstens uppmuntrande av
synvandor och kreativitet omvandlas till
handelsvaror? Listan kan bli Iang!!

Kanske alla dessa hot har gemensamma rotter.
Kanske beror de pa att vi utvecklat forstaelserum
med byggstenar som ar inte ar nédvandiga utan
konstruerade. Pahittade for helt andra syften an att
varna om jordens framtid och manniskans vardighet.
Kanske sadant som jaget, kunskap, moral, natur,
sprak kan gestaltas pa helt andra satt eller ersattas
av andra forstaelserumskonstituenter. Andra
kulturer och filosofiska tankeanstrangningar kan ge
oss hjalp i s6kandet.

| ekofilosofin vill vi hitta de avgdérande roétterna till
uppbyggnaden och delarna i de férstdelserum som
hotar jorden och manniskans vardighet. Och hitta
alternativ med andra konsekvenser.

Det ar som att veta att man maste forsta vad man
svarar pa. Att inte lata fienden bestamma slagfaltet.
Det ar brattom darfor maste vi vara sakra pa att vi
tar ett steg framat och inte samtidigt tva steg bakat.

Kanske ar fragan varfor jag gor som jag gor viktigare
an fragan vad skall jag gora. Eller ar svaret pa den
senare inbyggt i svaret pa den forsta. Och om det
relateras till det kollektiva forstaelserummet blir
svaren viktiga pa ett vidare plan. Men varfor skilja pa
jag, du och vi. Vart kom det ifran och varfor?

FRAGOR SOM FUMLAR
LINDA ELLEGAARD NORDSTROM

VASTERLANDSK VALDSKULTUR VERKAR | VARJE VANDNING VRIDA

VANELN VRANGT

FRAN

VINDLANDE VAXANDE VAXLANDE

FRAN

LEVANDE LUSTEN, LEKEN LIVET

VARFOR VARSAMHET; VILKEN VANLIGHET, VARFOR VARDIGHET
VANTAS VAR VANKELMODIGA VUXENHET VARA
MANGFALDEN

STANNA

SAG SNARAST, SA SMEKANDE SMARTSAMT, SOK
STROFEN SAMLAS SMIDIGT SOM

SOMNEN SOM SOMNAR

IN

GRATEN GRAVER GURGLANDE GANGAR

uT

SORGEN SAMLAR SHYGANDE SNAREN SAMMAN
Kon

FAMLANDE FORSOK FANGAR FRAGAN

KANSKE

FREDEN FORTSATTER FRAGANDE
FRAMMANDE FORSAR, FRANVARANDE FAGLAR
FRAGOR FUMLAR FORTFARANDE
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Tacksagelse

Jag sitter har med vordnad infér er och universum och planeten, himlen och jorden, bergen och sjdéarna, haven
och fiskarna, traden och djuren, vaxterna och livets hela gemenskap. Jag tackar er och livet for det liv vi ar givna att
dela.

Till en bérjan tog vi en liten utflykt i definitionernas varld. Fred kan definieras som positiv och negativ fred. Ett
fredligt samhalle och ett fredligt forhallningssatt till gudarna ses som positiv fred, varvid negativ fred ar
avslutandet av ett krig. Att freda och att inhagna betyder att skona marken. Att leva i vanskap och karlek med det
fredade och inhagnade. Ar fred karlek?

Hur paverkar det skrivna ordets och tryckpressens ankomst vart forstdelserum?

Vad har hjarnan for roll och uppgift genom att abstrahera?

Varfor lagger vi allt var fokus pa orden och pa forstdelsen med hjalp av tanke och ord?
Vad ar det som gor att vi separerar hjarna och kropp, sjal och hjarta?

Ar det méjligt att integrera och kinna fred i vart hela vasen?

Vi utforskar vart forstdelserum genom att sitta oss in i andras forstaelserum. Ar det méjligt? Vi utforskar vara
grannar i livets hela gemenskap genom att forsatta oss, utifran var forstaelse, in i dem.

Att utforska fred inom mig och dig och oss, inom min och din och var kropp, inom mitt och ditt och vart vasen, ar
det méjligt? Kan vi ndrma oss inom livets gemenskap och vava samman det manskliga och det icke-manskliga?

Vi ar ju naturen, som allt det som ar livets hela gemenskap.
‘Ar frdgan om vad fred &r meningsfullt i andra forstaelserum?

Vi klurar vidare och bjuder in till resan att utforska andra forstdelserum genom meditation, genom att mala och
skriva, eller drémma oss in i att vara en 6, en ang, en skog, eller det vi sjalva valjer.

Ar det mojligt att byta fran vart forstaelserum till en annans? Vi reflekterade, drémde, mediterade, mélade och
skrev om klurigheten i frdgan och undrade om vi var kvar i samma forstaelserum?

Skogen ar trygg och att leva i fred med skogen och att inte géra ar ocksa att handla. Skogens egna fragor. Skogen
ar. Vad betyder fred for tallen nér blixten slar ner?

Den vackra platsens hotfullhet, djuren som hotar, tradet som skydd, djuren som ar hotade? Att vara pa platsen pa
djurens villkor och att sluta fred.

Att upprétthalla minnet. ‘The lost island’ (sufisk berattelse) - 6n som finns genom minnet av folket. Ar minnet av
folket formagan att vara 6ns forstaelserum?

Ons beréttelse och éns skildring av sin personlighet. Det 4r harmoniskt och ensamt i en typ av fred och 6n ldngtar
efter sammanhang.

Ar frégan om vad fred &r meningsfullt i andra férstaelserum?

Kan vi som i kvakarnas beslutsorgan och métets mening att vara i samma kansla, vara i samma kansla som andra
forstaelserum?
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Nu gor vi om succén fran i fjol. Vi samlas i skdna
Halsingland i Svagadalen for att under nagra dagar
fordjupa oss i ekofilosofi. Vi valde mitten av juni i ar
istallet for slutet av juli i fjol. Det marktes inte minst pa
de intensiva grona farger som naturen bjod pa ocksa lite
svalare luft och ljusare natter. Vi kér ca 60 mil. Sa efter
att ha blivit inkvarterade pa olika boendeformer sajer vi
god natt.

Fredag morgon samlas alla 14 deltagare for att ata
frukost tillsammans i Svagagarden, dar vi kanner oss
hemma efter besoket i fjol.

Manga av oss som var dar forra aret dyker upp nu ocksa,
men sa klart en del nya ansikten.

Mikael Jedhamre inleder dagen med “Svdrd och
plogbillar. Vad dr fred med jorden?"

Jag tanker plogbillrorelsen, som &r en inte valdsrorelse,
som innebdar att man skall oskadliggtra vapen och goéra
om till nyttoverktyg. Detta aterfinns i bade Gamla
Testamentet och Koranen. "De skall smida sina svard till
plogbillar och sina spjut till vingardsknivar.”

Men fred med jorden? Gamla Testamentet havdar att
Gud sade: "Vi skall géra manniskor som ar en avbild av
oss. De skall harska over havets fiskar, himlens faglar,
alla djur som finns pa jorden. Var fruktsamma och
fordka er, uppfyll jorden och lagg den under er”.

Lagg jorden under er.
Kan vi nagonsin fa fred med jorden?

Mikael refererar ocksa till en artikel, dar riksdagsledamot
Josef Fransson (SD) anser att naturen vill déda oss och all
mansklig civilisation handlar om att avskdrma sig fran
det som ar naturligt. Citat: Naturen vill d6da dej. Genom
svalt, vader, sjukdomar, parasiter, rovdjur, gift m.m. Att
vara manniska ar att bygga en milj¢ dar vi och vara barn
kan ha ett gott liv. Helt enkelt att avskarma sig fran det
"naturliga” Jag menar att férskénande av naturfolk ar en
myt. Ingen vill ha det sa egentligen: Slut pa citat.

Pontus Ortendahl har sitt féredrag efter lunch, “Kan
fred finnas i vart forstaelserum?”

Pontus refererar till en bok av Christopher R. Browning,
"Helt vanliga man". Den handlar om en tysk
reservbataljon. Dessa man var for gamla for att bli
inkallade till militartjanstgoring. De fick fragan om de
ville vara med, alltsa de fick inte order utan fragan, att
skjuta judar i den polska staden Jozefow. Den natten blev
1500 av stadens judar, barn, gamla, unga avrattade av
dessa helt vanliga man.

Detta upprepades gang pa gang. Forfattaren forsoker i
boken fa fram motivet till varfor helt vanliga méan staller
upp pa detta utan att vara tvingad eller folja order.
Svaren ar skrammande. Och det blir en stark reaktion i
var grupp.

Boken staller fragan alla maste ta stallning till.Kan jag
vara sdker pa att jag skulle agerat annorlunda i samma
situation? Kan fred finnas i vart forstaelseum?

Bdckehuvudet

Fére middagen tar Helmuth och Viveka med oss till den
nast storsta kallan i Halsingland. En underbar plats mitt i
skogen, i Gladbackens naturreservat. Har flédar friskt
kallvatten ut med 50-100 | vatten/s. Kallan ar omgiven av
fuktig gammal granskog, mossor, gammal lava och
ormbunkar.

En magisk plats som doftar underbart. Alla ar tysta och
narvarande i sina egna tankar.

Har ar det latt att vara i fred med jorden.

Linda Ellegaard Nordstrém inleder 16rdagen med
“Elin Wdgner och fredsfragan”

Elin Wagner var en forfattare och journalist. Hon var en
tidig foresprakare for kvinnlig rostratt och engagerad i
fredsfragor. Hon var ocksd med och grundade Radda
barnen.

Linda pratar allmant om denna intressanta kvinna. Elin
Wagner menar att jorden ar en levande organism och
skall behandlas med tadlamod och mangsidighet.

Tillsammans med politikern, bonden och feministen
Elisabeth Tamm presenterade hon ett program hur
manniskan skall leva for att kunna ha ett hallbart
samforstand med jorden. De som var mest lampade att
uppna fred med jorden var kvinnorna. Som inte skulle ta
till, som hon kallar, brutala mekaniska metoder.

Denna tidskrift “Fred med jorden” kom ut redan 1940.

Anna-Lena Bohlin fortsatter efter lunch med “Fred
med maten”.

Mat kan man se utifran sd manga perspektiv som helst.
Mat ar mer an naring. Mat ger gladje, mat ger njutning.
Mat ger angest, mat ger sjukdomar. Man kan visa makt
med mat eller solidaritet. Man kan visa karlek med mat.
Mat ar kultur, mat ar traditioner. Mat ar en viktig del av
vart kulturarv. Mat ur ett genusperspektiv, ett
jamnstalldhetperspektiv. Mat férknippas oftast med
kvinnan, moder jord, dverlevnad. Jorden skall man
bruka, lagga under sej, kultivera, kuva, lagra. Ar det en
slump att moder jord som ger oss naring och foder oss
kan liknas vid en kvinna och hur de blir behandlade?
Likasa invandrare, oliktdnkande, socialt utsatta grupper
som anses ha en lagre status. Allt och alla med lagre
status skall tuktas, domineras, kultiveras och anpassas
for normaliteten, sa aven jorden.

Jag maste fa med grisen har. Ett svin med ofértjant
daligt rykte. Gott och proteinrikt kott, som kan livnara
manga med manga varierande satt att tillaga.
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Svinet forlorade sin naturliga miljo. Skogarna
skovlades och det blev fler manniskor. Grisarna kom
ut ur skogen och at upp det manniskan hade odlat till
sin fdda. Manniskan fick en konkurrent om maten.
Darfor maste grisarna bort. Sa det blev inskrivet i
lagen att ingen rattrogen jude fick ata svinkott.

Ett resultat av manniskans framfart gor att utmarkt
foda blir till nagot skamfullt att ata.

15 miljoner muslimer och 1,6 miljarder judar som
vagrar ata svin. Otroligt.

Viveka Klingenberg har de sista foredraget fér
dagen, “Fred med platsen”.

Vi ldmnar nu Svagagarden for att aka till Viveka och
Helmuths underbara plats pa Sérom.

Ett gammalt hus med sma uthus som renoverats med
mycket varsamma hander. Det ligger i skogskanten
med utsikt 6ver en liten sjo. Bakom den lilla garden
ligger en hog bergsrygg som skydd. Har ar det en livlig
aktivitet med forberedelser av mat infér festen ikvall

Men forst har Viveka ordet. Hon pratar om att vila i
platsen, att titta sej om att ga in i platsen med alla
sinnen. Viveka uppmanar oss att hitta nagot som
appellerar pa vara sinnen, som vacker tankar och
minnen. Jag ser en gran som "pratar” med mej. Jag
kanner doften av kada, mossa och mysk. Mina tankar
gar tillbaka till min barndoms skog och kanner me;j
trygg och varm. Den granen kommer jag att kanna
inom mej lange. Nar jag ser mej om ar egentligen hela
platsen magisk. Vad gor platsen med oss? Har platsen
nagon betydelse for "Fred med jorden”?

Festen kan bérja! Grillen dr varm. Vi dter grillmat och
tysk potatissallad. Katarina underhdller med
underfundiga fragor.

Till efterrdtt ér det Mikaels underbara veganska
jordgubbstadrta.

Myggen anfaller dven pd magiska platser tyviérr, sa vi
flyttar oss in.

Festen dr inte slut dnnu. Trubadur Kdre Wigforss spelar
gitarr och sjunger sin musik med fredstexter. En mycket
fin avslutning pa festen.

Sondag och sommartriiffen sista timmar leder Janna
Krum oss in pa “Fred i andra forstaelserum”.

Under en fredlig och mjuk start vill Janna att vi
forsoker forflytta oss in i ett annat forstaelserum. Vi
far till uppgift att ga in i en annan verklighet och
utifran det betrakta sin omgivning. Jag forestaller mej
att jag ar en 6 Vanern. Det &r 6ppet och ljust mot
soder. Jag har svagt lutande berg ned mot vattnet.
Mot norr ar ofta vinden kall och hard, dar har jag
nagra skyddande buskar och smatrad. Jag har tackt
det mesta av marken med gras, mossa och blabarsris.
Jag vill att det skall kdnnas mjukt att ga pa mej. Jag
ligger bakom en storre 0 sa det ar inte sa manga
manniskor som upptacker mej och det tycker jag ar
bra. Har kan jag existera i en lugn och fin miljo.

Naturligtvis kan jag inte ga in i ett helt annat
forstaelserum. Vad vet jag om att vara en 6? On
kanske inte vill ha det ljust och soligt, den kanske
alskar den kalla, bistra vinden fran norr.

Det jag beskriver ar ju vad jag tror mej veta om att
vara en 0, utifran mitt forstdelserum.

Genom kunskap, forstaelse, empati och fantasi kan
man forsoka satta sig in i andra forstaelserum. Men
man utgar alltid fran sitt eget.

Vi gjorde ett forsok i alla fall.

Nu nar jag ser tillbaka pad helgen i Svagadalen sa ser
jag att allt gar in i varandra, alla teman utgar fran
"Fred med jorden”. Den tanke som startade nar vi
bdrjade planlagga traffen har hela tiden utvecklats.
Genom forelasningar, samtal, diskussioner och
studier har det lett till att jag, inte skiftat
forstaelserum, men val utvidgat det.

Sa upplevde jag den minnesrika Sommartriffen i
Svégadalen 17-19 juni 2022!
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Bokrecension: Om det oférutsagbara
Antologi, redaktérer: Angelica Harms och Pia Skoglund

Medverkande: Helmuth Klingenberg, Barbara Haggdahl och Lennart Gybrant, Hugo
Catolino, Lena Oja, Birger Schlaug, Maria Westerberg (Vildhjarta), Viktoria Deeb Klint,
Alireza Naghavi, Johannes Soderqvist, Han Somsen, Jenny Berg, Joakim Larsson, Christina
Hendal, Pia Skoglund, Kare Olsson, Angelica Harms, Love Ekenberg, Ylva Liljeholm

Utgiven 2022 pa Reid forlag

Vad kan vi veta om att leva? Vad kan vi inte veta om att leva? Hur forhaller vi oss i var tid till det vi
inte kan kanna till om livet; till det ovantade, nyckfulla; ja - det oférutsagbara? | vart samhalle av
idag stravas det pa manga satt efter kontroll. Kanske i ett forsok att géra varlden begriplig och
hanterbar. Samtidigt krockar detta gang pa gang med varldens - som det tycks - inneboende
oforutsagbarhet. Plotsligt intraffar ndgot som staller mycket av det som vi tagit for givet pa anda;
en pandemi, en kraftig snostorm eller ett ovantat brev. Vad gor det med oss? Vilken beredskap har
vi for att mota det oférutsagbara?

Bokens medverkande skribenter reflekterar kring temat oférutsagbarhet utifran en mangd olika
perspektiv. Det sker i form av text, foto, maleri, teckning, film och att talja pinnar. Bredden av form
gestaltar pa ett intressant satt den mangfald av ingdngar som bokens tema spanner éver.
Redaktorerna Angelica och Pia inleder och avslutar boken med texter som bjuder in |dsaren att
folja med pa vindlande stigar i oférutsagbarhetens skog; med mjuk mossa att vila igenkdnnande
pa, nya spar att folja och fundera vidare pa, nagon text som ger lite uppiggande skoskav och
inslag som kanske lamnar nagon med ett stort fragetecken - det ar inte sakert att allt i skogen gar
att forsta. | den avslutande texten skriver redaktorerna att kanske ar oférutsagbarhet det mest
normala av allt. “Vi glomde kanske bara bort det under de arhundraden vi tillbringat i
forestallningen och drommen om en mekanistisk verklighet som ar maijlig att detaljstyra”.
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3. Forskarna mot ekokrisen. Angrepp med
brutet svard.

Detta ar den apparat och de krafter - den tanke
och det planeringssatt - scm en natur- och
miljévardsintresserad forskare latt kan komma
att tjdna, cm han t ex agnar sig at att kvantifiera
natur- och miljévarden. Kanske gor han det i ett
helt desperat sista forsok att fa planerarna och
politikerna att ta hansyn till natur och miljé vid
en eller annan utbyggnadsplan. Kvantifierade
varden ar det enda som
industritillvaxtsamhallets planerare och
beslutsfattare kan ta effektiv hansyn till.

Innan den ivrige natur- och milj¢forskaren far
detta klart for sig, gar hans scheman och formler
(antingen det galler vildmarksomraden eller
stads-, miljo, kulturella eller sociala varden) i de
gamla goda utnyttjande ménstren. Han har
hjalpt "systemet" att ytterligare forstarka sig
sjalvt.

Dessutom, for varje sddant genomfort projekt

minskar mojligheterna att ta hansyn till de
ursprungliga akta vardena, de som skapat
utgdngspunkten for
kvantifiering-"0versattningarna". Till syvende och
sist ar det endast sifferkombinationen eller det
ekonomiska vardet som uppfattas. Vardena i sig
sjalva har gatt forlorade.

Natur- och miljovardsproblemen &r invecklade
och omfattande. Darfér blir ekologerna -
forskare som ar vana att tanka i system och
komplexa helheter - sarskilt vardefulla.
Ekologerna far ett speciellt stort ansvar.

Dessutom kan deras tankesatt, arbetssatt och
arbetsomrade inspirera till en ny samling av
forskare utover etablerade fackgranser, d vs de
kan vara med och inspirera till den nédvandiga
vidsyn och framtidssyn som ekokrisen kraver. De
kan ocksa inspirera till en hoplappning av den
enorma uppsplittringen i tranga fackbas som
idag omyndigforklarar och bidrar till att hindra
forskarna att bli politiskt och socialt medvetna.
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Men - det finns ett stort men har: ekologernas
traning i systemarbete ar ocksa en tillgdng,
frestande att reducera for de instanser som lever
av att utnyttja naturen till maximalt effektiv
ekonomisk avkastning. Ekologerna kan erbjuda
nya faktorer, nya variabler, som samhalls- och
industriplanerare aldrig tidigare tankt pa. Vi kan
fa mer differentierade registreringar, battre
program for datamaskinerna. De kan ge mer
raffinerade 6versikter och kalkyler och
darigenom ocksa farre kryphal f 6r oppositionen
mot central dirigering i framtiden. De kan hjalpa
till att gora de beslutande institutionernas
framtidsplaner annu mer "vattentata".

Vidare gar ekologerna i sddana situationer sjalva
med pa att legitimera planer som laser fast
utvecklingen i samma lage som tidigare, vilket
reducerar allmanhetens mojligheter att spjarna
emot och att vara med om att forma alternativ.
Planekologi kunde vi kanske kalla detta projekt.

Pa sa satt kan de olika varianterna av bio- och
humanekologi bli forskarnas mest 6desdigra
bidrag till utvecklingen mot
framtidsimperialismen. Vi kan fa en total
fastlasning - aven av forskarna sjalva -
centraldirigerade och extremt finmaskade
planeringsnat kan komma att délja utvecklingens
katastroftendens.

Belysande ar ocksa nagra andra typer av
erbjudanden om natur- och miljévardsarbete
fran den etablerade beslutsapparaten: vi ser idag
att det ar atskilliga konsultfirmor som byggs upp
for att ta sig an fororeningssituationen. De skall
alltsa leva av féroreningar. Samtidigt tycks de
ocksa ha otvivelaktiga drag av att tanka i gamla
kanda begreppsbanor. Vid allt fler tillfallen ser vi
ocksa att férorenande och miljonedbrytande
industrier sjalva bygger ut sina firmor for att ta
sig an fororenings- och miljétekniken. Sadana
atgarder 6kar huvudfirmans ekonomiska makt,
ofta dven sa att dess miljoforstorande
verksamhet kan fortsatta. Nedbrytning eller
rening av fororening kraver alltid energi.

Darmed Okar denna verksamhet belastningen pa
jordens begransade energiresurser. Ater ett
exempel pa att ekokrisen anvands sa att krisen
forstarks. Allt detta ar maojligt endast genom
forskarnas och specialisternas starka
medverkan.

Vi ser ocksd i de olika industrilanderna att de
statliga miljovardsinstitutionerna tilldelas en
tvetydig roll. Sa ar t ex huvudmalet for det
norska miljovardsdepartementet definierat till
att skapa basta majliga balans mellan
anvandning av naturresurserna till fortsatt
ekonomisk tillvaxt och samtidigt ett skydd for
naturen. Sa lange det inte ar knutet till en ny och
ekologiskt genomtankt definition av ekonomisk
tillvaxt verkar detta nastan som en
sjdlvmotsagelse. Det ar i varje fall ett
svarforstaeligt bruk av ordet balans. Ekokrisens
nara forestaende verklighet borde vara nog for
att vederbdrande myndigheter skulle hysa
omtanke om natursystemet som
huvudmalsattning. Balans uppstar i varje fall inte
genom de intressen som 6vriga institutioner
kanaliserar.

Allt detta representerar erbjudanden till de
natur- och miljévardsmedvetna forskare eller
den skolungdom som vill specialisera sig till
forman for ett framtida jamviktssamhalle.
Samtidigt visar det hur villiga och kritiska krafter
kan oskadliggoras inom industritillvaxtsamhallet.

Alltsd: den nya medvetenheten skall vara
extremt universiell, s& som ekologin inspirerar
den till, om forstaelsen ar tillrackligt djup. Det
beslutssystem vi ar underkastade ar extremt
flexibelt och inkorporerande. Alla vi som forsoker
astadkomma nagonting nytt har utvecklats
under oavbruten press fran systemets
paverkningsmonster.

4. Kravet pa varderingsfrihet och politisk
neutralitet

Det ar allmant kant att s snart man dristar sig
till handling hors varningar fran en lang rad

traditionella forsvarare av forskarnas
"neutralitet" och "varderingsfrihet". Ett standigt
motstand uppstar. Forskarna ar uppvuxna under
detta motstand, vana vid det, "vetenskaplig
integritet" star pa spel.

Jag skall inte har ga in pa en aspekt som ar
filosofiskt viktig, men som skulle krava flera
kapitel, namligen hur europeisk
forskningstradition i sig inrymmer atskilligt av
politisk och social ideologi. Lat mig i stallet
understryka féljande fraga: skall vi pa alla satt
fortsatta att lata var utdtriktade aktivitet
bestammas av en "empirisk-hypotetisk
forsiktighet", medan naturen bryts ner och
samhallet gdr mot uppldsning runt omkring oss?

Nar vi vet tillrackligt idag pa de relevanta
omradena for att kunna saga att det ar sa det
kommer att ga, om inte bl a forskarna ger sig ut
ur sina vetenskapliga glasburar?

Vi kan i varje fall papeka, att den generella
formedlingssituationen i vart samhalle redan ar
fantastiskt skev. Summan av férmedling genom
direkt och indirekt paverkan mellan manniskor
ar tendentios, ekokatastrofalt tendentids.

Manniskor hjarntvattas till att bli glada
medspelare i ekokrisens tivoli-mekanism: "Pool
med lime har naturens friskhet"."Nu ar tiden
inne for eninvestering pa Lanzarote", Bli som
sista skriket i bil: "osentimental, utan identitet,
oradd", "Hannovers nya lufthamn har allt- fran
kyrka till bordell", "Miljddepartementet skall inte
bli en broms mot utvecklingen" - for att ta nagra
aktuella och direkta citat.

Om forskaren populariserar, vander sig utat och
gar langre i forenkling och generalisering an han
har lart sig att han skall gora, om han férelaser
om ekologisk vidsyn och visdom, sa kan han
endast medverka i en riktning inom den totala
féormedlingssituationen: namligen att bringa in
mer balans i publikens skeva varldsbild, mer
saklighet i den totala formedlingen, storre
medvetenhet om vad som galler idag.
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Annu nagot annat som forskaren kan géra utan
att "mista sin integritet" ar att saga ifran pa
maximalt kraftfullt satt, att ekologisk och annan
insikt manar till forsiktighet. Han kan
demonstrera pd manga satt, med levande
exempel pd hur naturen i sma och relativt
overskadliga ekosystem kan svara med att
straffa olika ingrepp med andra - och langt varre
- svar an vad den som fdretar ingreppet ofta
tanker sig. Han kan t ex anvanda detta exempel
for att inpranta att varje naturingrepp, varje ny
artikel pa marknaden férst maste bevisas vara
oskadlig, innan processen satts igang.

Vi har att gora med intrikata system.
Manniskorna och vetenskapen har knappt borjat
lyfta av locket till naturens underbara kista och
skonja litet grann av det stora samspelet.
Samtidigt ser vi en allt talrikare serie av
straffande svar fran naturen pa manniskornas
halvblinda mixtrande,och parallellt med detta en
standigt storre tendens till att aterigen svara pa
detta med tekniska l6sningar, sdm bara leder till
en ny flerdubbling av naturens straffande svar.
Ocksa de tekniska reparationsatgarderna okar
exponentiellt.

Sadana fakta kan man alltid peka pa och
levandegodra utat i argumentationen och mana
till forsiktighet. Man maste bevisa innan man gor
ingreppet - inte tvartom, som sker idag.

5. Hur forskarna praktiskt kan utforma sitt
ansvar

Jag skall g litet narmare in pa nagra satt, pa vilka
forskaren kan engagera sig. For det forsta har vi
vad jag kallar defensiva eller negativa atgarder:
en viktig paroll skall vara att forskare som ar
medvetna om situationen hjalper de mindre
medvetna, de som annu lever avskurna med
forskning "i sina bas", som de aldrig lamnar. Man
maste bygga upp en styrka, sa att allt flera borjar
ta mod till sig att saga ifran offentligt, sa att det
hors, vad deras egen forskning visar om
varldssituationen. De kommer att mota
motstand.
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Det finns redan forskare pa bada sidor av
Atlanten som har erfarenhet av detta motstand
fran det bestdende. Men detta agerande
kommer att starta en fruktbar spiral. Den
angripne forskaren férsoker forsvara sig, gar
tillbaka till sin studiekammare, finner nytt
material och nya samband och gar ut igen. Detta
kommer att leda till lojalitet, s& smaningom
ocksa tvars over fackgranserna, en uppslutning
fran kolleger om ett gemensamt ansvar for en
gemensam forsvarsposition. Internt forskare
emellan kan vi fd en sammanfattning av
uppgifter som star i forsvarbart forhallande till
1970-talets bittra verklighet. Ambitionen bor vara
att frigora forskning och undervisning fran
"systemet" och knyta dem till manniskorna och
allt levande - gora erfarenheterna tillgangliga och
anvandbara fér dem som mest hotas i dagens
situation. S& kan man arbeta for att utvidga
defensiva sammanslutningar for forskning och
undervisning dver granserna. Situationen ar
global och kraver stark global lojalitet. Ett
exempel som manar till efterféljd ar den extremt
internationella aktivitetsgruppen "Society for
Social Responsibility in Science", som omfattar
en lang rad av tidens mest framstaende forskare
inom olika falt, men som inte drar sig for att t ex
kritisera regeringar tvars over granserna. Ett
talande exempel ar gruppens harda kritik av
norska styrelsemakter for utbyggnaden av
Mardolavattendraget - de slarfast att detta ar ett
naturdokument, som borde skyddas som en
mansklighetens gemensamma egendom liksom
Kaliforniens redwoodskogar. Samtidigt pekar
gruppen pa det internationella hotet mot natur
och mansklig valfard som ar representerat i
nationellt samarbetande, energikravande
industrier. Gruppen upptrader alltsa inte som
neutrala forskare, men den grundar sin kritik pa
insikterna inom sina fackomraden.

En synnerligen viktig uppgift for forskarna ar det
som kallas "popularisering". Jag vill hellre kalla
det samhallsférmedling for att komma bort

fran de associationer som det gamla ordet har i
sin antydan av mindervardighet (i forskarnas
dgon). Férmedlingen till icke-fackmannen bor
vara en integrerad och genomtankt del av
forskarens arbete. Det bor i dagens situation
vara en sjalvklarhet att han kan tala sa att folk
forstdr honom. Forst och framst bor han
formedla till sddana manniskor som har hotet i
sin narhet. Jag vill saga: spara energi, rikta
budskapen dit, dar de har stérsta chansen att
verka. Enstaka ord betyder litet, men ord
uttalade i en situation som innebar ett hot mot
arbete, halsa och existens ar langt kraftigare i sin
praktiska verkan och kan bidra till en forsta
kraftansamling infor det som betyder nagonting
idag. Bade specialister och "generalister" bor nu,
om nagonsin, alliera sig med medmanniskor som
skadas, alliera sig med sa manga som mdjligt av
dem for att skapa politiskt tryck uppat fran det

s k basplanet. Det ar namligen det "spraket" vara
toppadministratorer och makthavare bast
forstar.

Till det defensiva hor vidare att neka medverkan
i forskningsprojekt, dar finansiellt stdd endast
ges utifran naturférstorarnas ram. Ett riktmarke
for framtiden ar att komna dithan, att man pa ett
organiserat satt undanhaller-vital forskning fran
nedbrytande storindustri, alltsa ett slags bojkott
av dagens viktigaste resurs.

Forskarna har en enorm maktpotential har, om
de endast vill anvanda den. De har ansvaret for
denna anvandning, eftersom de har
basmaterialet som later dem se
foljdverkningarna langt tidigare an andra,
samtidigt som de har denna maktposition.

Lat mig vidare i korthet skissera det som kallas
offensiva, positiva och konstruktiva atgarder. Vi
maste inom vart samhalle fa igdng en
uppbyggnad av tvarfackliga, problemfixerade
forskningsmiljoer. Att utforma sadana helheter
tvars dver de etablerade granserna underlattas
av det faktum att krisutvecklingen ar utan
granser bade fackmassigt och geografiskt.

Sjalva situationens karaktar sager att detta ar det
enda funktionella sattet att organisera och att
krisens vidare utveckling sa smaningom allt
starkare kraver ett sddant forfarande som det
enda rimliga.

Vidare maste jag ocksa i detta sammanhang
namna min viktigaste poang fran inledningen i
boken: vi behdver snabbt en utbildning till
"generalister”, en bro for att knyta an till en av
nyckelorsakerna till krisen: den extrema
uppspaltningen och specialiseringen med
atféljande fatalbrist pa oversikt. Med
"generalistehs" 6versyn kan vi bland annat sta
battre rustade i 6ppen debatt med storfinansen
och storbyrakratins specialister. Att bemastra
generalismens slagkraftiga 6verblick kraver en
bestamd och systematisk logisk traning att
koppla tvars over specialbasen. Det kraver nagon
kunskap pa e n lang rad olika fackomrdden och
det kraver genomtankta ord och begrepp,sa att
folk blir medvetna om hur problemen tranger in i
alla dessa fackomraden. Pa sa satt kan man
dvermanna specialisterna och darmed kanske
ocksa oskadliggéra de nedbrytande projekt som
de ar knutnatill.

Antingen kan men stalla upp i viktiga forum och
férsamlingar som val sammansvetsade lag -
"generalist-team" -eller som ensamstaende
generalist. Det sista kraver emellertid mer energi
och mer traning for den enskilde.Detta ar en
uppgift bade for vara forskare och fér den
ambitidse amatodren.

SISTA DELEN AV BOKEN FOLJER | NASTA
UTGAVA.
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Foreningen for Ekofilosofi har verksamheter pa lite olika plan. Vi har
bl. a. Forum for ekofilosofi, verkstader, sommartraff
och studiecirklar pa Zoom.

Vi har ocksa en mejllista, som du kan anmala dig till, skicka ett mejl till: info@ekofilosofi.se.
Las ocksa mer pad var hemsida, www.ekofilosofi.se.

Forum for ekofilosofi - vi samlas tva ganger i manaden till samtal pa Zoom och diskuterar olika
teman, for att férdjupa de ekofilosofiska frégorna. Ar du intresserad att vara med, ta kontakt
med Mikael Jedhamre (mikael jedhamre@gmail.com).

Ekofilosofiska verkstader - tva per ar (april/oktober). Har diskuteras olika teman med
ekofilosofisk anknytning. Halls vanligtvis i Alvsjohyttan, Varmland hos Pia. Hor av dig med fragor
till Pia Skoglund (pia.alvsjohyttan@gmail.com).

Sommartraff - vi traffas i Svagadalen en langhelg pad sommaren for ekofilosofiska samtal. For
mer info skriv ett mejl till info@ekofilosofi.se.

Studiecirklar - vi traffas pd Zoom och samtalar om litteratur, poesi, konst osv. som &r av
ekofilosofisk relevans. Ar du intresserad av att delta sd hor av dig till info@ekofilosofi.se.

Dessutom rekommenderar vi Sofiresor (www.sofiresor.se) for dig som vill resa (lokalt eller ut i
varlden) med ett ekofilosofiskt perspektiv.
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Foreningen for ekofilosofi ar en politiskt och religiost obunden organisation.
Foreningens syfte ar att vara en motesplats for personer som ar intresserade av
ekofilosofiska fragor, sprida information om ekofilosofin och bidra till att lyfta ekofilosofiska
perspektiv i samhallsdebatten. Verksamheten innefattar kurser, studieresor och traffar. Alla
medlemmar i féreningen ar valkomna att bidra till dess verksamhet, som vander sig till
ekofilosofer fran hela Skandinavien.

Styrelsen:

Pontus Ortendahl, ordférande
pontus.ortendahl@gmail.com,
072-5011900.

Anna-Lena Bohlin, sekreterare
annalenabohlin@gmail.com,
070-4807484

Katarina Midskog,
katt-bridge@telia.com,
070-7473733

Helmuth Klingenberg,
helmuthklingenberg@gmail.com,
070-6468572

Mikael Jedhamre
mikael.jedhamre@gmail.com,
070-2108177

Adress och e-post:

c/o Pontus Ortendahl, Westby Gard,
669 61 Deje

info@ekofilosofi.se

For generella fragor, om
medlemsskap, verkstader, resor
OSV.

styrelsen@ekofilosofi.se

For specifika fragor om féreningens

verksamhet, organisation och forslag

till aktiviteter.

Medlemsskap:

Alla som ar intresserade av ekofilosofiska
fragestallningar ar valkomna som medlemmar i
Féreningen for ekofilosofi.

For att bli medlem, betala in 250 kr pa
foreningens bankgiro 5438-6925 (eller swisha
1230890764) och skriv "Medlemsavgift 2022",
ditt namn, postadress, mejladress och telefonnr.
Skicka samtidigt ett mejl till info@ekofilosofi.se
och skriv att du ar ny medlem och vill bli tillagd
pa e-postlistan.

Bor du inte i Sverige? Ta kontakt pa
info@ekofilosofi.se, sa hjalper vi dig att bli
medlem.

Som medlem far du info om aktiviteter som
anordnas av foreningen, stoder foreningens
verksamhet och du har ocksa mojlighet att
paverka vad foreningen ska halla pd med. Du har
ocksa rostratt pa drsmotet.

Som medlem i Foreningen for ekofilosofi far
du ocksa delta gratis pa alla féreningens
verksamheter (verkstader, sommartraff,
Forum for ekofilosofi osv.).

Du far ocksa var digitala tidskrift utskickad
pa mejl 4 ggr/ar utan kostnad.

Redaktor for tidskriften:
Mikael Jedhamre
Féreningens hemsida:

www.ekofilosofi.se
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